Projekt 4 radnych
wplyngto do biura Rady Gminy
dnia 29.01.2016r.

UCHWALA Nr....
Rady Gminy Rewal

w sprawie; zloZzenia zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa oraz o
podejrzeniu naruszenia dyseypliny finanséw publicznych przez Wéjta Gminy
Retval. '

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 1515 i 1890), art. 304 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz. U., poz. 555 z pzn. zm.) oraz art. 93 ust. -
1 pkt 4 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 . o odpowicdzialnosci za naruszenie dyscypliny
finanséw publiczaych (. j. Dz. U. z 2013 r,. poz. 168) Rada Gminy Rewal uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ zlozy¢ zawiadomienie do prokuratury oraz do rzecznika dyscypliny
finanséw publicznych o ujawnionych okolicznosciach wskazujacych na mozliwos¢
popelnienia przestgpstwa oraz mozliwosc naruszenia dyscypliny finanséw publicznych
przez Wojta Gminy Rewal, polegajacych na nieprawidiowym, tj. niezgodnym z
przepisami, niegospodarnym, niecclowym i nierzetelnym prowadzeniem spraw
majatkowych Gminy Rewal, co doprowadzilo do szkody w majatku Gminy.

§ 2. 1. Zobowigzuje si¢ Przewodniczaca Rady do przygotowania zawiadomienia i
przestania go do whasciwej Prokuratury i wlasciwego rzecznika dyscypliny finansow
publicznych.

2. Upowaznia si¢ Przewodniczaca Rady Gminy Rewal do sktadania w imieniu Rady w
postepowaniu wyjasniajacym wszelkich pism, wnioskow, wyjasnied i o§wiadczen.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza sig Przewodniczacej Rady Gminy.

§ 4. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podijecia. ( ﬂ
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UZASADNIENIE

W roku 2015 Gmina Rewal zostala poddana kontrolom ze strony Najwyzszej Izby
Kontroli oraz Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie. Kontrole te ujawnity
szereg nieprawidlowosci w procesie prowadzenia spraw majatkowych Gminy przez
Wéjta Gminy Rewal. Analiza zalecen pokontrolnych RIO i NIK prowadzi nieuchronnie
do wniosku, ze wypunktowane w nich dziatania i zaniechania Wdjta Gminy Rewal
wyrzadzily znaczace szkody Gminie Rewal, w szczegdlnosci doprowadzity do
niekontrolowanego wzrostu zobowiazan tej Gminy, przekroczenia wszelkich limitoéw 1
wskaznikéw zadluzenia. Konsekwencja tego jest utrata plynno$ci finansowej i
niemozno$é¢ biezacej realizacji zobowiazan przez Gming, co z kolei powoduje, iz
wierzyciele Gminy wszczynaja przeciwko Gminie postepowania sgdowe (a nastgpnie
egzekucyjne) generujace dalsze obceiazenia po stronie Gminy (odsetki za zwlokg, koszty
postepowania sadowego, oplaty egzekucyjne itp.). Z niektorymi wierzycielami sa zas
zawierane bardzo niekorzystne porozumienia dotyczace splaty zobowiazan, w ramach

ktorych m.in. dochodzi do kapitalizacji odsetek za zwloke, co jest sprzeczne z

obowiazujacymi przepisami. Szczegolnie nagannym dzialaniem jest tzw. rolowanie
dlugéw, czyli zaciaganie kolejnych zobowiazan na poczet sptaty zobowigzan
wymagalnych i to poprzez korzystanie z finansowania w instytucjach pozabankowych,
na warunkach odbiegajacych od warunkéw rynkowych (na niekorzy$é Gminy Rewal).
Tym samym nalezy uzna¢, ze Wojt Gminy Rewal bedac funkcjonariuszem publicznym
przekraczajac swoje uprawnienia, a takze nie dopelniajac swoich obowiazkéw dziatal
na szkode Gminy Rewal, co wypelnia znamiona czynu z art. 231 § 1 Kodeksu karnego.
Dodatkowo powtarzajace si¢ co najmniej kilkukrotnie fakty braku terminowej ptatnosci
zobowigzan wzgledem Zakladu Ubezpieczei Spolecznych z tytutu skladek na
ubezpicczenia spoteczne, zdrowotne oraz na Fundusz Pracy naleznych od wynagrodzen
pracownikow Urzedu Gminy — niezaleznie od generowania wzrostu zobowigzaf
Gminy, 0 czym wspomniano powyzej — stanowi uporczywe naruszenie praw tych
pracownikow wynikajacych ze stosunku pracy lub ubezpieczenia spofecznego. Oznacza
to, iz mozna uznaé, ze Wojt Gminy Rewal dopuscit sig przestgpstwa, o ktérym mowa w
art. 218 § 1a Kodeksu kamego.

Jednoczesnic dzialania i zaniechania Wéjta Gminy Rewal wymienione w protokotach
kontroli NIK i RIO oraz ich zaleceniach pokontrolnych mogg zostac zakwalifikowane
jako czyny stanowiace naruszenie dyscypliny finanséw publicznych, skatalogowanych
w ustawie z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny
finanséw publicznych (w szczegolnosci stypizowanych w art. 5 — 18¢ ustawy),

Majac na uwadze wynikajacy z art. 304 § 2 Kodeksu postepowania karnego obowiazek
instytucji samorzadowych, ktore w zwiazku ze swa dzialalnoscig dowiedziaty si¢ o
popelnieniu przestgpstwa Sciganego z urzedu (a takimi sg przestgpstwa o ktorych mowa
w art. 231 § 1 oraz 218 § la K.k.) zawiadomienia whasciwych organéw $cigania, a
nadto Wynikajqcy z art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy o odpowiedzialnosci za naruszenie
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dyscypliny finanséw publicznych obowiazek zawiadomienia wlasciwego rzecznika
dyscypliny o ujawnionych okolicznosciach, wskazujacych na naruszenie dyscypliny
finanséw publicznych, konieczne jest podjecie przez Radg dziatan niezbgdnych do
Zlozenia takich zawiadomieri. Podjeta uchwata umozliwi Radzie (reprezentowanej przez
Przewodniczaca) realizacje ustawowych obowigzkéw i zlozenie stosownych
zawiadomief.




